CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONI UNITE PENALI

. INFORMAZIONE PROVVISORIA i. 16

c.c. . - 30 maggio 2019
| PreSideﬁ.t_e: Domenico CAI:%CANO
'Relﬁtore: ‘Luca P_IS'I_‘ORELLi ‘
Estensore: Luca PISTORELLI'
' Ricorre_i:t'e: P. M in proc. Luigi DE MARTINO
N.R.G.: 3250/ 2018

P.G.: Roberto ANIELLO (conf.)

Questione controversa'
..8e il provvedimento. di arch1v1azmne per partlcolare tenuita del fatto ex art. 131-bis cod pen.

debba essere iscritto nel casellario. giudiziale, ai sensi dell’art. 3, comma 1, lett. f), d.PR. 14 .

novembre 2002 n; 313, come modl.ﬁcato dell’art. 4 d.lgs. 16 marzo 2015 n. 28.

* Soluzione adottata:

Il provvedimento di arch1v1a210ne per partlcolare tenuita del fatto ex art. 131-bis cod. pen. deve ‘

essere iscritto nel casellario giudiziale, fermo restando che non ne deve essere fatta menzione néi

certificati rilasciati a richiesta dell'interessato, del  dafore di lavoro e della pubblica

amministrazione.

-leenmenti normativi:
cod. pen., art. 131-bis; cod. proc. pen. art. 411, comma 1-bis; d.P.R. 14 novembre 2002, n. 313
art. 3, comma 1, lett. ﬂ,dlgs 16 - marzo 2015, n. 28, art. 4.
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Presidente: ‘ Dome_'nic'q CARCANO
Relatore: '-S‘erg.io'.BELTRA"NI "

" E"stensofe:f . Se:gio BELTRANI
Ricorrente: -  P.M. in proc. Klevis BAJRAMI

"N.R.G.: 20466/2018

P.G.: Renato FINOCCHI GHERSI (parz. conf.)

- Questione controversa'
se il principio di 1mmutab111ta di cui a]l’a_rt 525 cod. proc. pen.. nchleda la

corrispondenza, rispetto al giudice che abbia proceduto alla deliberazione finale, del
- 80lo giudice dinanzi al quale la prova sia stata assunta ovvero anche del g1ud1ce che

abbia disposto 'ammissione della prova stessa; ;
' se, ai fini di ritenere la sussistenza del consenso delle parti alla lettura degh atti
‘assunti da coIleg1o che sia poi mutato nella sua composmone sia sufficiente la

mancata opposizione delle stesse ovvero sia invece necessano venﬁcare la presenza

di ulteriori circostanze che: la rendano univoca. B _ 5

Soluzione adottata.

" Per il principio di immutabilita d1 cui all’art 525 cod. proc. pen il gludlce che
“procede alla deliberazione finale deve essere 1o stesso che ha dlsposto T’ammissione
della prova; non di meno, i provvedimenti in tema di ammissione della prova si
intendono confermati se non espressamente modificati o revocati;

a seguito della rinnovazione del dibattimento, il consenso delle parti alla lettura ex:

art. 511 cod. proc. pen. degli atti assunti dal collegxo in diversa composizione non &

*  necessario quando la ripetizione dell’esame, gia svolto dinanzi al gludn':e' '

diversamente composto, non abbia avuto- luogo in mancanza di richiesta della parte
che ne aveva domandato l'ammissione oppure perché non ammessa 0 non piu
possibile. .

Rﬂ‘erimentl normatwi
cod. proc. pen., artt 190, 492 495 511 e 525.
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Presidente: Domenico CARCANO
Relatore: _ Alessandro Maria ANDRONIO
Estensore: Alessandro Maria ANDRONIO
Ricor:’ent:e.: - Mario BELI.;UCC'Il |
N.R.G.: 32589/2018
'P.G.: Pasquale FIMIANI (conf.)
Quest:one controversa

A) se il divieto di restituzione di cui all’art 324, comma 7, cod. proc. pen operi, oltre
che in caso di revoca del sequestro preven‘uvo anche in caso-di annullamento del :
decreto.di sequestro probatorio; o

.B) se tale divieto possa riguardare, oltre alle cose ‘soggette a confisca obbhgatorla ex

art, 240, secondo comma, cod. pen., ‘anche le cose soggette a confisca obbhgatona B *

' contemplata da previsioni speciali.

Soluz:one aclotta.ta:

A) affermativa; :

B) negativa, con eccezione dei casi in cui le singole premsmm I‘lChlaInan l’art 240
secondo comma, cod. pen. o comungue si riferiscano al prezzo del reato o a cose la
fabbricazione, l'uso, il porto, la detenzione o I’'alienazione delle quali costituisce reato.

.Y

Riferimenti normativi: _
Cad. pen. art. 240, secondo comma; cod. proc. pen. art. 324.




